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Recenzent
doc. Ing. Jifi Hemerka, CSc.

Ceska republika patii mezi zemé s nejvétsim znegisténim ovzdusi v Evro-
pé. Jednim z diivod je, Ze se vice nez 50 % energie vyrabi z uhli, které je
obrovskym zdrojem emisi oxidu uhli¢itého. Je proto chvéalyhodné kazda ra-
cionélni snaha o sniZeni vypousténého mnozstvi tohoto hlavniho skleni-
kového plynu. Jednou z cest je pak nahrada uhli a dalSich pevnych paliv
zemnim plynem. Nékteré legislativni kroky ¢eské vlady a zakonodarného
sboru vSak nesvéd¢i o podpofe tohoto ve svété bézného zplisobu snizo-
vani emisi.

0O co konkrétné jde?

V roce 2002 byl pfijat zdkon ¢&. 86/2002 Sb., 0 ochrané ovzdu$i a 0 zméné
nékterych dalSich zakon(, ktery stanovil nové nékteré povinnosti, které
musi plnit provozovatelé malych spalovacich zdrojd, coZ jsou zdroje do vy-
konu 200 kW. Pro pfedstavu: ke kryti energetickych potfeb postacuje u ob-
jektu typu bézného rodinného domu kotel o vykonu do 30 kW.

Témito povinnostmi je zajiSfovat nejméné jedenkrat za 2 roky méfeni Géin-
nosti spalovani, méfeni mnozstvi vypousténych latek a kontrolu spalino-
vych cest u spotfebicl na plynna a kapalna paliva od jmenovitého tepelné-
ho vykonu 11 kW a u zdroju spalujicich tuha paliva od jmenovitého tepel-
ného vykonu 15 kW. Uvedené Ukony smi vykonavat pouze drzitel Zivnos-
tenského opravnéni v oboru kominictvi. Pro Uplnost je tfeba dodat, ze tyto
povinnosti se nevztahuji na provozovatele malych stacionamich zdroju
umisténych v rodinnych domech, bytech a stavbach pro individualni rekre-
aci s vyjimkou pfipadi, kdy jsou provozovany vyhradné pro podnikatel-
skou €innost.

Aby toho nebylo dost, vstoupila dnem 1. 10. 2005 v platnost novela tohoto
zékona, kterou se dale rozSifil okruh provozovatelli, na néz se uvedené
povinnosti vztahuji. Od tohoto data musi uvedené Ukony zajistovat i ne-
podnikatelské subjekty, jako jsou

krat vy$&i nez pii spalovani zemniho plynu? Setrnost zemniho plynu vigi
Zivotnimu prostfedi ve srovnani s tuhymi a kapalnymi palivy je naprosto
zfejma z nize uvedeného obrazku. Lze z néj rovnéz vycist, Ze stejné po-
vinnosti jsou uloZeny provozovatel(im plynovych spotfebicl, které ve srov-
nani se spotfebi¢em na hnédé uhli produkuji pouze 37 % oxidu uhli¢itého.
Pokud by jedinym hlediskem bylo mnoZstvi vypousténych Skodlivin, méla
by se uvedend povinnost vztahovat na plynové kotle az od vykonu 30 kW.

Za druhé: Pro¢ sméji méfeni ucinnosti spalovani a mnozstvi vypousté-
nych latek provadét pouze drzitelé Zivnostenského opravnéni v oboru ko-
minictvi a nikoliv drzitelé zivnostenského opravnéni v oboru méfeni zne-
Gistujicich a pachovych latek, zpracovani rozptylovych studii nebo méfeni
Ucinnosti spalovaciho zdroje? Znamena to, Ze tyto osoby, které mohou po-
dle tohoto zakona provadét méfeni u zdroji od jmenovitého tepelného vy-
konu 200 kW, nedokazi zméfit tytéz latky u mensich zdroji?

Za treti: Pro€ nejsou vibec zohlednény ekologicky $etrné vyrobky — kon-
krétné ekologicky Setrné kotle, které splriuji velice pfisné ekologické poza-
davky na mnozstvi vypousténych latek? Jaky smysl mé& Nérodni program
oznacovani ekologicky Setrnych vyrobkd, jehoz cilem je pfesvédéit spo-
tfebitele, Ze mohou sami aktivné poméahat chranit Zivotni prostfedi tim, ze
budou kupovat produkty, které zatéZuji Zivotni prostiedi méné? Jakou mo-
tivaci mé& potom zakaznik, aby si koupil tento draz&i vyrobek? Ze by dobry
pocit ze zjisténi, Ze u nas stale plati, Ze kazdy dobry skutek musi byt po
zisluze potrestan?

Co po nas chce evropska legislativa?

Pro omezovani emisi Skodlivych plynG plati smémice Evropské unie €.
2002/91/EC o energetické narocnosti budov. Tato smérnice, ktera nabyva
Ucinnosti dne 4. 1. 2006, pozaduje provadéni pravidelnych inspekci kotlu,
nikoli vSech zdroju, jako jsou napr. pece nebo plynové motory. U kotlu spa-
lujicich neobnovitelnd kapalna nebo pevna paliva je tato povinnost vyza-
dovana od jmenovitého vykonu 20 kW, u kotlu na plynna paliva az od jme-
novitého vykonu 100 kW. Inspekce kotlu o vykonu 20-100 kW je v kompe-

Skoly, pfedSkolni zafizeni, socilni N
Ustavy, riizné spolky, nadace, Ura- (S y
dy, organy mistni spravy atp. ;

Toto ustanoveni vyvolava
fadu otazek

Za prve: Pro¢ se uvedena povin-
nost vztahuje na zdroje spalujici
tuha paliva od jmenovitého tepel-
ného vykonu 15 kW a na zdroje
spalujici plynna nebo kapalné pali-

a) b)

PEVNA PALIVA
— VYKON 15 kW

PLYNNA PALIVA C)
= VYKON 15 kW

PLYNNA PALIVA d)
- VYKON 11 kw

PLYNNA PALIVA
— VYKON 30 kW

va od jmenovitého tepelného vyko-
nu 11 kW, kdyZ mnozstvi vypous-
ténych emisi oxidu uhlicitého je pfi
spalovani tuhych paliv téméf dva-
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Obr. 1 Porovnani emisi CO, vznikajicich spalovanim rdznych paliv

a) soucasny pozadavek zakona — pevna paliva (100 %), b) srovnatelny pozadavek ke shodnému vykonu zdrojd na plynna paliva (50 %),
¢) soucasny pozadavek zakona — zdroje na plynna paliva s vykonem 11 kW (37 %), d) varianta pro plynny paliva - z hlediska z&téZe rov-
nocenna pevnym paliviim (uhli - kotel 15 kW), (100 %)
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tenci narodnich legislativ. Co se tyce Ihut, stanovuije je smernice az od vy-
konu 100 kW, a to u kotlu spalujicich neobnovitelna kapalna nebo pevna
paliva nejméne 1x za 2 roky a u plynovych kotlu nejméne 1x za 4 roky.
Protoze v3ak i v Evropské unii je uznavano pravidlo, Ze Setrit nelze, at to
stoji, co to stoji, je hned v Gvodnich ustanovenich smernice uvedeno, Ze
opatfeni ke snizovani energetické narocnosti budov maji brat v tvahu kli-
matické a mistni podminky i mikroklima vnitfniho prostredi a efektivnost
nakladl. Rec¢eno jinymi slovy, ma se zohlednit celkova spotfeba zemniho
plynu (klimatické a mistni podminky i mikroklima vnitfniho prostredi, tj.
vlastné vnéjsi a vnitini teplota) a navratnost vynalozenych prostredku.

Opravdu ve jménu ekologie?

Pro posouzeni, zda je Ceska legislativa v souladu se zdravym rozumem,

nebo alespon s evropskym pravem, pfedkladame nékolik skute¢nosti:

1. Pozadavek na méfeni vSech spotfebiél je v rozporu se smérnici
2002/91/EC, ktera jako smérice o ,energetické narocnosti budov*
pozaduje pouze méfeni kotld.

2. Méfeni Ucinnosti spalovani a méfeni mnozZstvi vypousténych latek
u plynovych spotfebicd s vykonem od 11 kW do 20 kW jde nad ramec
evropské smérnice.

3. Méfeni Ucinnosti spalovani a méfeni mnozZstvi vypousténych latek
u plynovych spotrebiél s vykonem do 100 kW nema technické ani
ekonomické opodstatnéni, nebot podle fady zvefejnénych technic-
kych materialli se u¢innost spalovani plynovych kotlt s atmosféricky-
mi horaky, tj. vétSiny kotlt s vykonem do 100 kW, po dobu jejich zivot-
nosti prakticky neméni.

Zajimavé je i porovnani nakladd na vyrobeni stejného mnozstvi energie
a mnozstvi vyprodukovaného oxidu uhli¢itého u kotle na zemni plyn a na
hnédé uhli. Pokud budeme uvazovat bézny plynovy kotel s atmosférickym
hofakem s Ucinnosti 89 % a kotel na hnédé uhli s G¢innosti 55 %, budou ro¢-
ni naklady na vytapéni u plynového kotle dle sou¢asnych cen asi dvojnasob-
né pfi polovicni produkci oxidu uhli¢itého. Navic roéni naklady na méfeni
a kontrolu spalinovych cest u plynového spotfebiCe &ini zhruba 1000 KE.

Ptame se: je moralné i ekonomicky ospravedinitelné pozadovat po tom,
kdo je ochoten zaplatit za palivo vice nez dvojnésobek a tim vyrazné snizit
emise nejvyznamnéjsiho sklenikového plynu, aby platil za dalsi, z jeho
hlediska nevyznamné sniZeni téchto emisi, v podstaté totéz jako ten, ktery
na Ukor Zivotniho prostiedi uetfi roéné desitky tisic?

Je nepochybné, Ze mnoha lidem neni lhostejny stav Zivotniho prostiedi
a Ze jsou ochotni pro jeho zlepSeni néco obétovat. Neni vSak mozno ha-
zardovat s jejich ekologickym pfistupem nafizovanim technicky neod(ivod-
nitelnych povinnosti, a k tomu navic za jejich penize. A jedna se o nezane-
dbatelny finanéni dopad. V pfipadé pfipravy teplé vody plynovym pritoko-
vym ohfivatem vody v provozné malého Zivnostnika, u néhoz byva spo-
tfeba plynu kolem 500 m3/rok, to predstavuje zvy$eni nakladd na nakup
1 m3 zemniho plynu odhadem az o 2 K¢&/m®, coz je asi 20 % soucasné
ceny. A to v dobé, kdy uhelné elektrarny pfi vyrobé elektrické energie na
vyvoz chrli miliény tun sklenikovych plynt. Jejich odstavenim by bylo do-
sazeno fadové mnohokrat vétsiho prokazatelného snizeni emisi téchto
plyni, nez sporného, Iépe Feceno fiktivniho snizeni, kterého by v idealnim
pfipadé mohlo byt dosaZeno u plynovych spotfebicli novym legislativnim
opatfenim.

Co Ize v této véci dale délat?

Tuto problematiku fesi Ceské sdruzeni pro technické zafizeni (CSTZ) ve
spoluprdci s pfisluSnymi organy a organizacemi. Dopisem ze dne 19. 12.
2005 se obratil predseda CSTZ na ministra Zivotniho prostfedi s zadosti
o pfijeti potfebnych opatfeni v oblasti Upravy legislativy. Vstficného stano-
viska ministerstva Zivotniho prostfedi si velice vazime a jeho znéni uvédi-
me v autentické podobé. [ |
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Viézeny pane,

k dopisu ¢.j. 294//KE/2005 ze dne 19.12.2005, kterym jste se obrétil na ministra Zivotniho
prostiedi s iniciativou Ceského sdruzeni pro technick zafizeni ve véci Upravy méfeni na
malych spalovacich zdrojich pouZivajicich plynné paliva, Vam sdéluji nasledujici.

Soucasnd pravni uprava ochrany ovzdusi uréuje p: malych spal
zdrojli povinnost méfeni, a to z diivodu ochrany Zivotniho prostiedi, s ni souvisejici kontroly
tepelné icinnosti a v neposledni fadé i za ucelem vy3si bezpetnosti provozu téchto zdroji.

Stanovend Cetnost téchto méfeni na malych spalovacich zdrojich je sice vétsi neZ etnost
méfeni emisi stanovena pro spalovaci zdroje kategorizované jako stiedni zdroje znegistovani
ovzdusi, ale na druhé strané je nutno piihlédnout k vyssim legislativnim pozadavkim zejména
na rozsah autorizovan¢ho méfeni emisi i na zpracovani vysledki téchto méfeni na stiednich
zdrojich.

Vasi iniciativu povazuji v kazdém piipad¢ za hodnou dalsiho posouzeni a jednéni.
Zejména pozadavky na navydeni spodni vykonové meze pro plynové kotle v malych
spalovacich zdrojich a tpravu Eetnosti méfent jsou relevantni navrhy pro jednani pii piipravé
pristi legislativni Gpravy zdkona o ochrand ovzdusi.

S pozdravem . —

%//

Vazeny pan

Ing. Petr Kebrdle
predseda CSTZ
Modianska 96a/496
147 00 Praha 4

* Cisténi vody a vzduchu fotokatalytickym Géinkem oxidu titaniéitého

Solarni vyzkum némeckého vyzkumného centra Deutsches Luft- und Raumfahrt
Zentrum (DLR) v Koliné nad Rynem vyuziva fotokatalytickych ucinka titandioxidu
TiO, pfi plisobeni sluneéniho zafeni k ¢isténi a detoxikaci vody a vzduchu. Feno-
men TiO, byl objeven pred vice nez 10 lety v Japonsku, kde spoleénost Toto Fronti-
er Research je vlastnikem vice nez 800 patentli po celém svété, zalozenych na vy-
uziti tohoto jevu.

P CiSténi vody je suspenze TiO, rozptylena ve vodé, ktera je nasledné vystavena
slunecnimu zareni. Pfi plisobeni ultrafialového zafeni vinovych délek pod 380 nm
dochazi ke vzniku vysoce reaktivnich hydroxylovych radikalt, které oxiduiji organické
latky na oxid uhlicity a vodu. Voda se suspenzi prochazi trubkami ze specialniho skla
Schott, umisténymi v ohnisku parabolickych zrcadel sluneénich kolektord. Dosavad-
nim nedostatkem této technologie byl problém recyklace TiO,, které byla nyni (ispés-
né vyfeSena. Pilotni provoz vznikl v ramci EU projektu SOLARDETOX® a vyustil v ko-
mer¢ni zavod Hidrocen v Arganda del Rey u Madridu, kde plochou kolektoru 100 m?
detoxikuje 3 m3/den kyanidovych odpadnich vod z metalurgické vyroby.

Pro ¢isténi vzduchu je fotokatalyticky proces s vyuzitim sluneéniho zareni ve stadiu
ovéfovani. Uvnitf sluneéniho reaktoru je TiO, dopovany platinou nanesen na nos-
ném substratu sepiolitové keramiky se strukturou Etvercové vostiny. Vzduch pro-
chazi transparentnim reaktorem, v némz dochazi tc¢inkem UV ¢&sti slunecniho z&-
feni k fotokatalytické oxidaci organickych latek. Prvni zkousky s istym UV zafenim
ukazaly, Ze vysledky jsou prenositelné na slunecni zafeni. Proces je schopen roz-
kladat tékavé organické latky véetné chlorovanych uhlovodikd, jako je napf. trichlo-
rethylen. Vyhodou je, Ze proces probiha pfi normalni teploté, protoze adsorpce po-
lutantt na povrchu katalyzatoru, jehoz Gcinnost je dlouhodoba, roste s klesajici
teplotou a nevyzaduje pouziti dalSich chemickych latek.

Pramen: Tiskova zprava Inst. f. Techn. Thermodynamik — Solarforschung DLR,
Kéln, k veletrhu Hannover Messe 2006 (AB)
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